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Cartea |. Dispozitii generale

Titlul I. Actiunea civila

Art. 29. Notiune. Actiunea civila este ansamblul mijloacelor procesuale preva-
zute de lege pentru protectia dreptului subiectiv pretins de cétre una dintre parti sau
a unei alte situatii juridice, precum si pentru asigurarea apararii partilor in proces.

Art. 30. Cereri in justitie. (1) Oricine are o pretentie mpotriva unei alte per-
soane ori urmareste solutionarea in justitie a unei situatii juridice are dreptul sa faca
o cerere Inaintea instantei competente.

(2) Cererile in justitie sunt principale, accesorii, adifionale si incidentale.

(3) Cererea principala este cererea introductivé de instanta. Ea poate cuprinde
atat capete de cerere principale, cat si capete de cerere accesoril.

(4) Cererile accesorii sunt acele cereri a céror solufionare depinde de solutia
data unui capét de cerere principal.

(5) Constituie cerere aditionala acea cerere prin care o parte modificé pretentiile
sale anterioare.

(6) Cererile incidentale sunt cele formulate in cadrul unui proces afiat in curs de
desfasurare.

Recursuri in. . Prin Decizia nr. 25/2017 (M. Of. nr. 194 din 2 martie 2018),
ICCJ a stabilit c&, in interpretarea art, 6 alin. (1) si art. 7 alin. (1) din Legea nr. 50/1991 privind
autorizarea executarii lucrarilor de constructii, republicatd, cu modificarile si completarile ulte-
rioare, raportat la art. 2 alin. (1) lit. ¢) si art. 8-alin. (1) din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, cu modificérile si completérile ulterioare, este posibild exercitarea controlului de
legalitate, pe cale separatd, asupra certificatului de urbanism prin care s-a dispus interdictia de
a construi sau care confine alte limitari.

2. Prin Decizia nr. 1/2015 (M. OF. nr, 197 din 25 martie 2015), ICCJ a stabilit c&, in interpretarea si
aplicarea dispozitilor art. 50 alin. (2) §i 50' alin. (1) din Legea nr. 10/2001, instanfa de judecatd
investitd cu solufionarea unei cereri in plata prefului de piafa, infemeiatd pe prevederile art 501
alin. (1) din Legea nr. 10/2001, republicatd, cu modificérile §i completarile ulterioare, poate
acorda reclamantului pretul actualizat plétit la momentul incheierii contractului de vanzare-cum-
pérare in temeiul Legii nr. 112/1995 pentru reglementarea situafiei juridice a unor imobile cu
destinatia de locuinfe, trecute in proprietatea statului, cu modificarile ulterioare, in cazul in care
constats ca fiind indeplinite condifile prevazute de dispozifiife art. 50 alin. (2) din Legea
nr. 10/2001, republicats, cu madificarile si completarile ulterioare, numai dacd s-a formulat un
capdt de cerere distinct in acest sens.

3. Prin Decizia nr. 19/2013 (M. OF. nr. 45 din 20 ianuarie 2014), ICCJ a stabilt ¢4, in interpre-
tarea si aplicarea dispoxzifiilor art. 1, art. 2 alin. (1) si art. 15 lit. p) din Legea nr. 146/1997, cu modi-
ficarile si completarile ulterioare [abrogaté prin art. 58 lit. a) din O.U.G. nr. 80/2013], cererile prin
care se solicits, pe cale separats, acordarea cheftuielilor de judecata sunt cereri principale
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supuse taxei judiciare de timbru, care se calculeazd la valoarea pretentiilor deduse judecatii,
chiar dacé cererile care au format obiectul litigiului din care aceste cheltuieli provin au fost
scutite de la plata taxelor judiciare de timbru

WEreo

HotHrart prealabile: 1. Prin Decizia nr. 7/2020 (M. Of nr. 151 din 25 februarie 2020), ICCJ a stabilit
¢4, In interpretarea dispoxzitiilor art. 132 din Legea societatilor nr. 31/1990, republicatd, cu modi-
ficarite si completdrile ulterioare, raportat la art. 116 din aceeasi lege, pot fi atacate in justitie,
cu actiune in anulare, si hotérarile adoptate de adunarea speciald a actionarilor.

2. Prin Decizia nr. 86/2017 (M. Of. nr. 46 din 17 ianuarie 2018), ICCJ a stabilit ¢a, in interpre-
tarea si aplicarea prevederilor art. 58 alin. (2) din Norma Autoritatii de Supraveghere Financiara
nr. 23/2014 privind asigurarea obligatorie de raspundere civild pentru prejudicii produse prin
accidente de vehicule, cu medificérile si completarile ulterioare, asiguratorul subrogat in drep-
turile persoanei pagubite este indreptalit s& obling penalizarile prevazute de dispozitile art. 38
din acelasi act normativ dacé asiguratorul RCA nu isi indeplineste obligatiile la scadentd sau si
le indeplineste necorespunzator.

3. Prin Decizia nr. 3/2017 (M. Of. nr. 142 din 24 februarie 2017}, ICCJ a stabilit ca, in interpre-
tarea dispozitiilor art. 3, art. 9, art. 26 alin. (3) din Legea nr. 112/1995 pentru reglementarea
situatiei juridice a unor imobile cu destinatia de locuinte, trecute in proprietatea statului, cu modi-
ficarile ulterioare, coroborate cu art. 37 din Normele metodologice privind aplicarea Legii
nr. 112/1995, stabilite prin H.G. nr. 20/1996, republicate, proprietarul constructiei are dreptul sa
dobéndeasca proprietatea si asupra terenului aferent acesteia si s& soficite, in caz de refuz, pe
calea actiunii in justitie, obligarea la perfectarea contractului de vanzare-cumparare.

Art. 31. Aparari. Apararile formulate in justitie pot fi de fond sau procedurale.

Recursuri in interesul legii: 1. Prin Decizia nr. 19/2019 (M. Of. nr. 860 din 24 octombrie
2019), ICCJ a stabilit ca, in interpretarea dispozitiilor art. 268 alin. (1) lit. ¢} din Codul muncii,
raportat la art. 8 si 12 din Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinctiva, si a dispozitiilor
art. 211 lit. ¢} din Legea dialogului social nr. 62/2011, respectiv a art. 2.526 C.civ., actul de
control efectuat de Curtea de Conturi sau de un alt organ cu atributii de control, prin care s-a
stabilit in sarcina angajatorului obligatia de a actiona pentru recuperarea unuf prejudiciu produs
de un salariat ori rezultat in 11rma platii cétre acesta a unei sume de bani necuvenite, nu mar-
cheaza inceputul termenului de prescriptie extinctivd a actiunii pentru angajarea raspunderii
patrimorniale a salariatului.

2. Prin Decizia nr. 1/2014 (M. Of. nr. 283 din 17 aprilie 2014), ICCJ a stabilit ¢a, in interpre-
tarea dispozitiilor art. 5, art. 201 si art. 223 din Legea nr. 71/2011 pentru punerea in aplicare a
Codului civil si ale art. 6 alin. (4), art. 2.512 si art. 2.513 din Legea nr. 287/2009 C.civ., prescrip-
tiile extinctive incepute anterior datei de 1 octombrie 2011, implinite ori neimplinite la aceeasi
datd, raméan supuse dispozitilor art. 18 din Decretul nr. 167/1958 privitor la prescriptia extinc-
tiv, republicat, astfel incat atét instanfele de judecatd, din oficiu, cat si parfile interesate pot
invoca exceptia prescriptiei extinctive, indiferent de stadiul procesual, chiar in litigii incepute
dupé 1 octombrie 2011,

Hotarére prealabild; Prin Decizia nr. 19/2020 (M. Of. nr. 244 din 25 martie 2020), ICCJ, in inter-
pretarea si aplicarea dispoxzitiilor art. 90 alin. (1) si (2) si art. 5 pct. 20 din Legea nr. 85/2014 coro-
borate cu prevederile art. 1.617 alin. (1) si (3) C.civ., a stabilit ca:

m Renuntarea la compensatie este compatibild cu procedura insolventei, cu exceptia situatiei in
care creanta ce face obiectul compensafiei apartine creditorului indreptatit s solicite deschi-
derea procedurii.

m Este admisibiléd invocarea compensatiei legale a datoriffor reciproce dintre un creditor inscris
la masa credal si debitorul aflat in insolventd, de cétre un alt creditor indreptétit s& participe la
procedurd, dacd acesta din urmd poate dovedi prejudiciul cauzat prin refuzul sau neglijenta
debitorului insolvent si a practicianului in insolventa in exercitarea acestui drept.
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Art. 32. Conditii de exercitare a actiunii civile. (1) Orice cerere poate fi formu-
lata si sustinutd numai daca autorul acesteia:

a) are capacitate procesuald, in conditiile legii;

b) are calitate procesual;

¢) formuleaza o pretentie;

d) justifica un interes.

(2) Dispozitiile alin. (1) se aplica, in mod corespunzator, si in cazul apérarilor.

Recursuri in interesul legii: 1. Prin Decizia nr. 5/2018 (M. O, nr. 448 din 30 mai 2018), ICCJ
a stabilit ca actiunile avénd ca obiect acordarea ajutoarelor salariale de care beneficiaza
cadrele militare, polifistii si functionarii publici cu statut special la trecerea in rezervé sau direct
in retragere formulate in temeiul art. 20 alin. (1) din capitolu! Il al anexei nr. Vil din Legea-cadru
nr. 284/2010 introduse In perioada de suspendare a exercitiului dreptului la acordarea de
ajutoare/indemnizatii sunt prematur formulate.

2. Prin Decizia nr. 2/2016 (M. Of. nr, 263 din 7 aprilie 2016), ICCJ a stabilit ca:

m In interpretarea si aplicarea dispozitiilor art. 279 alin, (2) din Legea nr. 53/2003 — Codul
muncii, republicatd, cu modificirile si completarile ulterioare, pentru actiunile privind reconstituirea
vechimii in muncd, anterioare intrarii in vigoare a Codului de procedurd civild actual/ acelasi text
de lege cu referire la art. 32 alin. (1) it. b) si art. 36 C.proc.civ., pentru actiunile in reconstituirea
vechimii in muncd, introduse de la momentul intrarii in vigoare a actualului Cod de procedurd civila
s in continuare; art. 111 C.proc.civ. din 1865 pentru actiunile privind constatarea incadrarii
activitatii desfasurate in grupele | si a ll-a de muncé introduse sub imperiul acestei reglementéri/
art. 35 cu referire la art. 32 alin. (1) it b) si art. 36 C.proc.civ., pentru acelasi tip de actiuni,
formulate dupa intrarea in vigoare a codului actual, in toate ipotezele, atunci cand angajatorul nu
mai exista din punct de vedere juridic (lichidat, radiat), justifica legitimare procesuala pasiva
casele teritoriale de pensii, in situatia i care nu existd documente primare.

m In interpretarea si aplicarea dispozitilor art. 34 alin. (5) i art. 40 alin. (2) Iit. h) din Legea
nr, 53/2003 privind Codul muncii, republicata, cu modificarile si completarile ulterioare, cu refe-
rire la art. 18 din Legea Arhivelor Nationale nr. 16/1996, republicata, in cazul existentei docu-
mentelor primare, persoana interesala, care nu posedd dovezi privind vechimea in munca sau
activitatea desfaguratd in anumite grupe de munca, are deschisd calea unei actiuni in realizare -
obligatie de a face — avand ca obiect obligarea defindforului de arhivd de a elibera adeverinta
constatatoare a vechimii in munca / incadrérii in grupele superioare de munca.

w In interpretarea si aplicarea dispoxzitiilor art. 41 alin, (1) C.proc.civ. din 1865/art. 32 alin. (1) lit. a)
si art. 56 alin, (1) C.proc.civ., respectiv a art. 136 din Legea nr. 85/2006/ art. 180 din Legea
nr. 85/2014, angajatorul desfiintat in urma procedurilor de insolventd, finalizate cu radierea din
registrele specifice, nu poate sta in judecata, neavénd capacitate procesuald de folosinté, iar fostul
lichidator, chemat in judecatd in nume propriu, nu are calitate procesuald pasiva.

Hotarari prealabife; 1. Prin Decizia nr. 31/2020 (M. Of. nr. 539 din 23 iunie 2020), ICCJ, in inter-
pretarea dispozitiilor art. 22 si art. 34 din Legea nr, 255/2010 (forma anterioara modificarii prin Legea
nr. 233/2018) coroborate cu art, 21-27 din Legea nr. 33/1994, a stabilit ca:

m Despagubirea stabilitd in procedura prevazutd de Legea nr. 255/2010, prin hotérére judecs-
toreasca definitiva, nu este compatibila cu acordarea de daune moratorii intemeiate pe prevederile
art. 1.535 C.civ. pentru neplata respectivei sume in perioada cuprinsd intre data transferului
dreptului de proprietate i data la care s-a finalizat judecata asupra contestatiei privind cuantumul
despagubirilor.

m Despaqubirea stabilité prin hotérare judecétoreasca definitiva, pronunfatd in procedura prevazuta
de Legea nr. 255/2010, este compatibild cu acordarea de daune moratorii infemeiate pe prevedenie
art. 1.535 C.civ. in cazul in care acestea sunt solicitate pentru perioada ulterioara datei la care s-a
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finalizat procedura judiciard de solutionare a contestatiel prevézute in art. 22 alin. (1) din Legea
nr. 255/2010.

2. Prin Decizia nr. 30/2020 (M. Of. nr. 523 din 18 iunie 2020), ICCJ, in interpretarea dispoxzitiilor art. 3
si 4 din Legea nr. 10/2001 n coroborare cu prevederile art. 24 alin. (2) din Legea nr. 165/2013, a
stabilit ¢, in cazul in care, dupd incheierea unei conventii prin care fostul proprietar sau mostenitorii
legali ori testamentari ai acestuia au instrdinat dreptul la despadgubire unor terfe persoane, pértile
convin desfiinfarea acestei conventii §i repunerea lor in situalia anterioard, dreptul la masuri reparatorii
al cesionarului nu subzistd; in acest caz, dreptul la masuri reparatorii in echivalent revine in patrimo-
niul instraindtorului (instraingtonior) plafonat potrivit dispozitiilor art. 24 alfin. (2) sau, dupd caz, alin. (4)
din Legea nr. 165/2013.

3. Prin Decizia nr. 28/2017 (M. Of. nr. 378 din 22 mai 2017), ICCJ a stabilit ca notiunea de ,autoritate
publicd”, astfel cum este definitd de ant. 2 alin. (1) lit. b) din Legea contenciosului administrativ
nr. 554/2004, cu modificarile si completarile ulterioare, nu este similard cu cea de institufie publicd’,
astfel cum este prevézutd de ant. 2 alin. (1) pct. 39 din Legea nr. 273/2006 privind finantele locale.

4. Prin Decizia nr. 19/2017 (M. Of. nr. 249 din 11 aprilie 2017), ICCJ a stabilit ca, in interpretarea si
aplicarea dispozitilor art. 4 din Legea nr. 165/2013 prin raportare la art. 1, art. 3 pct. 14, art. 11
alin. (1) si art. 33 alin. (1) din aceeasi lege, prevederile Legii nr. 165/2013, cu modificanile si comple-
tanle ulterioare, sunt incidente cu privire fa imobilele in legaturd cu care exista cauze aflate pe rolul
Curtii Europene a Drepturilor Omului suspendate In temeiul Hotararii-pilot din 12 octombrie 2010,
pronuntaté in Cauza Maria Atanasiu Si alfii . Roméniei, la data intrérii in vigoare a acestei legi, numai
dacd pentru imobilele respective s-au formulat cereri din categona celor prevazute la art. 3 pct. 1 din
Legea nr. 1652013

5. Prin Decizia nr. 42/2016 (M. Of. nr. 105 din 7 februarie 2017), ICCJ a stabilit c in situatia in care
titularul a Instrdinat drepturile care i se cuvin potrivit fegifor de restituire a proprietdtii, iar cererea de
reconstituire formulats in temeiul legilor fondului funciar nu a fost solutionata prin emiterea titlului de
proprietate sau de despagubire In beneficiul titularului originar, al mostenitorilor acestuia sau al terfului
dobénditor péné la data intrdrii In vigoare a Legii nr. 165/2013, cesionarul, ca persoand indreptétita la
masuri reparatori, are dreptul exclusiv la masura reparatorie prevazuta de noua lege de reparafie
constand in compensarea prin puncte potrivit art. 24 alin. (2)-(4) din Legea nr. 165/2013.

6. Prin Decizia nr. 40/2016 (M. Of. nr. 987 din 8 decembrie 2016), ICCJ a a stabilit ca dispozitile
art. 41 alin. (1) din Legea nr. 165/2013 privind mésurile pentru finalizarea procesului de restituire, in
natura sau prin echivalent, a imobilelor preluate in mod abuziv in pericada regimului comunist in
Romaénia, cu modificarile si completarile ulterioare, nu sunt aplicabile persoanelor indreptatite sau
autorilor acestora care au obtinut titluri de despégubire emise de Comisia Centrala pentru Stabilirea
Despagubirilor anterior intrérii in vigoare a Legii nr. 165/2013 si nu au urmat procedura administrativa
prevézuta in capitolul V! sectiunea 1 din titlul VIl al Legii nr. 247/2005 privind reforma in domeniile
proprietatii si justitiei, precum si unele masuri adiacente, cu modificanile si completérie ulterioare,
nerespectand termenele privind valorificarea acestor titluri.

Art. 33. Interesul de a actiona. Interesul trebuie sa fie determinat, legitim,
personal, nascut si actual. Cu toate acestea, chiar daca interesul nu este nascut si
actual, se poate formula o cerere cu scopul de a preveni incélcarea unui drept
subiectiv amenintat sau pentru a preintdmpina producerea unei pagube iminente si
care nu s-ar putea repara.

Hotardre prealahild; Prin Decizia nr. 51/2017 (M. Of. nr. 751 din 20 septembrie 2017), ICCJ a
stabilit ca in cazul cererii formulate de primar, in calitate de presedinte al comisiei locale de
fond funciar, in temeiul art. Il afin. (1) din Legea nr. 169/1997 pentru modificarea si comple-
tarea Legii fondului funciar nr. 18/1991, cu modificarile si completarile ufterioare, cerinfa ,inte-
resului legitim”, prevazuta de art. Ill alin. (2) din acelasi act normativ, este prezumata.
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Art. 34. Realizarea drepturilor afectate de un termen. (1) Cererea pentru
predarea unui bun la implinirea termenului contractual poate fi facuta chiar inainte de
implinirea acestui termen.

(2) Se poate, de asemenea, cere, inainte de termen, executarea la termen a obli-
gatiei de intretinere sau a altei prestatii periodice.

(3) Pot fi incuviintate, Tnainte de implinirea termenului, si alte cereri pentru execu-
tarea la termen a unor obligatii, ori de cAte ori se va constata ca acestea pot preintam-
pina o0 paguba insemnaté pe care reclamantul ar incerca-o daca ar astepta implinirea
termenului.

Art. 35. Constatarea existentei sau inexistentei unui drept. Cel care are
interes poate sa ceara constatarea existentei sau inexistentei unui drept. Cererea nu
poate fi primitd daca partea poate cere realizarea dreptului pe orice altd cale preva-
zutd de lege.

Recursurl in interesul legii: 1. Prin Decizia nr. 13/2019 (M. Of. nr. 440 din 3 iunie 2019),
ICCJ a stabilit ¢4, in interpretarea si aplicarea art. 492 C.civ. din 1864, art. 579 alin. (1), art. 577
alin. (2) C.civ., art. 37 alin. (5) din Legea nr. 50/1991 privind autorizarea executarii lucrarilor de
autorizafiei de construire sau nerespectarea prevederilor acesteia, precum si lipsa proce-
sului-verbal de receptie la terminarea lucrérilor constituie impedimente pentru recunoasterea pe
cale judiciara, in cadrul acfiunii in constatare, a dreptului de proprietate asupra unei constructii
realizate de cétre proprietarul terenului, cu materiale proprii.

2. A se vedea si Decizia nr. 2/2016, supra, [a art. 32.

: 1. Prin Decizia nr. 37/2016 (M. Of. nr. 114 din 10 februarie 2017), ICCJ a
stabilit c&, in interpretarea $i aplicarea dispozifitor art. 18 alin. (1) si art. 57 alin. (5) si (6) din
Codul muncii coroborate cu art. 211 alin. (I) lit. b) din Legea nr. 62/2011, art. 35 C.proc.civ. si
art. 6 CEDO, in ipoteza neindeplinitii de cétre pérti a obligatiei de incheiere a contractului ingi-
vidual de munca in formé scrisé, persoana fizica care a prestat munca pentru $i sub autoritatea
celeilalte pérfi are deschisd calea acfiunii in constatarea raportului de muncé si a efectelor
acestuia i in situafia in care respectivul raport de munca a incetat anterior sesizérii instanfei.

2. Prin Decizia nr. 13/2016 (M. Of. nr. 763 din 29 septembrie 2016), ICCJ a stabilit-c&, in inter-
pretarea si aplicarea dispozitiilor art. 35 C.proc.civ., art. 111 C.proc. din 1865, art. 2.502 C.civ.,
respectiv art. 268 alin. (2) Codul muncii, acfiunile in constatarea dreptului la incadrarea in
grupe de muncd conform dispozifilor Ordinului nr. 50/1990 intrd in categoria actiunilor in
constatare de drept comun si sunt imprescriptibile.

Art. 36. Calitatea procesuala. Calitatea procesuald rezultd din identitatea dintre
parti si subiectele raportului juridic litigios, astfel cum acesta este dedus judecétii. Exis-
tenta sau inexistenta drepturilor si a obligatiilor afirmate constituie o chestiune de fond.

Corelatii: Codul civil — Art. 439. Tn cazul in care, potrivit legii, o actiune privitoare la filiatie
poate fi pornitd mpotriva mostenitorilor, iar mostenirea este vacantd, actiunea poate fi intro-
dusa impotriva comunei, orasului sau, dupd caz, municipiului de la locul deschiderii mostenirii.
Citarea in proces a renuntatorilor, dac existd, este obligatorie.

suri in interesul legii: 1. Prin Decizia nr. 22/2017 (M. Of. nr. 43 din 17 ianuarie 2018),
a stabilit ca, in interpretarea dispozitiilor art. 320 alin. (1) din Legea nr. 95/2006: m per-
soana care a suferit o vatdmare corporald prin fapta altuia nu poate fi obligatd, catre furnizorul
de servicii medicale, la plata cheltuielilor de spitalizare si tratament medical de care a beneficiat
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in cadrul unitétii medicale respective, potrivit legii, in limitele pachetului de baza ori minimal,
dupé caz, in situatiile in care autorul vatdmaérii nu a fost identificat sau persoana vatamata nu a
formulat sau si-a retras plangerea prealabild ori a infervenit impacarea pérfilor; m autorul
vatdmarii poate fi chemat in judecats, pe cale civild separatd, pentru suportarea cheltuielilor de
spitalizare si tratament medical de care a beneficiat persoana vétamata, in limitele pachetului
de baz4 ori minimal, in situafia in care acesta nu rdspunde penal, intrucét a intervenit impé-
carea pértilor.

2. A se vedea Decizia nr. 2/2016, supra, la art. 32.

3. Prin Decizia nr. 27/2011 (M. Of. nr. 120 din 20 februarie 2016), ICCJ a stabilit c&: m in
acfiunile intemeiate pe dispozitille art. 26 alin. (3) din Legea nr. 10/2001, republicata, prin care se
solicitd obligarea statului romén de a acorda despagubiri banesti pentru imobilele preluate in
mod abuziv, statul roman nu are calitafe procesuald pasivé; m acfiunile in acordarea de despa-
gubiri bénesti pentru imobilele preluate abuziv, imposibil de restituit in naturd si pentru care se
prevad mdsuri reparatorii prin tiflul VI al Legii nr. 247/2005, indreptate direct impotriva statului
romén, intemeiate pe dispozifile dreptului comun, ale art. 1 din Primul Protocol aditional la
Convenfia pentru apdrarea drepturiior omului §i a libertéfilor fundamentale si ale art. 13 din
aceastd conventie, sunt inadmisibile.

Hot&rére prealabil: Prin Decizia nr. 24/2017 (M. Of. nr. 474 din 23 iunie 2017), ICCJ a respins
ca inadmisibila sesizarea, retindnd in considerente ca solutionarea excepfiei referifoare la
calitatea procesuald pasivé a celui caruia i se opune prescripfia achizitivd este determinaté de
probele administrate in cauzd, prin care instanta stabileste care este situatia juridicd a imobi-
lului ce face obiectul litigiului dedus judecétii, respectiv daca proprietarul extratabular ori moste-
nitorii acestuia sunt cunoscuti ori ne aflam in situatia unui proprietar necunoscut, decedat sau a
unei succesiuni vacante, caz in care instanfa astfel investit§ apreciazé asupra aplicabilitafii dis-
pozitiilor legale.

»A Jurisprudenta relevantd

1. Lipsa calitafii de consumator a unei societii comerciale. O societate comerciald nu poate fi
incadrata in categoria ,consumator”, in sensul Legi nr. 193/2000 si al Directivei 93/13/CEE pentru
a putea beneficia de protectia acestor dispozitii legale, astfel incat este corectd solufia instantei de
admitere a excepfiei lipsei calitdti procesuale active a acesteia in formularea unei actjuni in
constatarea caracterului abuziv al unei clauze dintr-un contract de leasing financiar (ICCJ, s. a Il-a
civ., dec. nr. 321 din 11 feb. 2016).

2. Calitatea procesuala pasiva a Centralei Incidentelor de Plati. Aceasta reprezintd o structura
a Béncii Nationale a Roméniei care are, prinfre altele, atributii privind gestionarea si inregistrarea
tuturor informafiilor in legaturd cu incidentele bancare, inclusiv in ceea priveste executarea/pro-
cesarea propriu-zisa a radierii incidentelor din baza de date ¢a urmare a anularii acestora.

Astfel, desi persoana declarant care poate fi obligata, prin hotérérea instantei, la anularea
unui incident de platé este banca, totusi, pentru opozabilitate si in vederea aducerii la indepli-
nire & dispozitivului hotarari judecatoresti, este necesar ca hotérarea sa fie pronuntatd si in contra-
dictoriu cu Banca Nationald a Romaniei - Centrala Incidentelor de PIati, find corectd solutia instantei
de respingere a excepfiei lipsei calitatii procesuale pasive a acesteia (ICCJ, s. a Il-a civ., dec. nr. 217
din 3 feb. 2016).

3. Actiune disciplinard. Lipsa calitétii procesuale pasive a Consiliului Superior al Magis-
traturii. Tinand cont de faptul ¢, in spetd, Inspectia Judiciard, care are personalitate juridica,
este titularul actiunii disciplinare si intrucat, prin Sectia pentru judecatori, C.S.M. a pronuntat
hotarérea atacatd in calitate de instanta de discipling, in temeiul art. 134 alin. (2) din Constitutie
si al art. 44 alin. (1) din Legea nr. 317/2004, a fost admis& exceptia lipsei calitdfii procesuale
pasive a C.S.M. si a fost respins recursul fatd de aceasta autoritate (ICCJ, Complet de 5 jude-
catori, dec. nr. 158 din 15 dec. 2014).
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Art. 37. Legitimarea procesuala a altor persoane. In cazurile si conditiile pre-
vézute exclusiv prin lege, se pot introduce cereri sau se pot formula aparari si de
persoane, organizatii, institutii sau autoritati, care, fara a justifica un interes personal,
actioneazd pentru apararea drepturilor ori intereselor legitime ale unor persoane
aflate in situatii speciale sau, dupa caz, in scopul ocrofirii unui interes de grup ori
general.

Art. 38. Transmiterea calitatii procesuale. Calitatea de parte se poate transmite
legal sau conventional, ca urmare a transmisiunii, in conditiile legii, a drepturilor ori
situatiilor juridice deduse judecatii.

Art. 39, Situatia procesuala a instrdinatorului si a succesorilor sai. (1) Daca
in cursul procesului dreptul litigios este transmis prin acte intre vii cu titlu particular,
judecata va continua intre partile initiale. Daca insa transferul este facut, in conditiile
legii, prin acte cu itlu particular pentru cauzd de moarte, judecata va continua cu
succesorul universal ori cu titlu universal al autorului, dupa caz.

(2) In toate cazurile, succesorul cu titlu particular este obligat s intervina in
cauza, dacd are cunostintd de existenta procesului, sau poate sa fie introdus in
cauza, la cerere ori din oficiu. In acest caz, instanta va decide, dupd mprejurari si
tindnd seama de pozitia celorlalte parii, daca instrainatorul sau succesorul universal
ori cu fitlu universal al acestuia va ramane sau, dupa caz, va fi scos din proces. Daca
Tnstrainatorul sau, dupa caz, succesorul universal ori cu titlu universal al acestuia
este scos din proces, judecata va continua numai cu succesorul cu titlu particular
care va lua procedura in starea in care se afld la momentul la care acesta a
intervenit sau a fost introdus n cauza.

(3) Hotérérea pronuntata confra instrainatorului sau succesorului universal ori cu
itlu universal al acestuia, dupa caz, va produce de drept efecte si contra succe-
sorului cu titlu particular si va fi intotdeauna opozabild acestuia din urma, cu exceptia
cazurilor Tn care a dobandit dreptul cu buna-credinta si nu mai poate fi evins, potrivit
legii, de catre adevaratul titular.

Art. 40. Sanctiunea incalcarii conditiilor de exercitare a actiunii civile.

(1) Cererile facute de o persoana care nu are capacitate procesuald sunt nule
sau, dupa caz, anulabile. De asemenea, in cazul lipsei calitéfii procesuale sau a
interesului, instanta va respinge cererea ori apararea formulata ca fiind facutd de o
persoand sau impotriva unei persoane fara calitate ori ca lipsita de interes, dupa caz.

(2) Incalcarea dispozitiilor prezentului titlu poate, de asemenea, atrage aplicarea
§i a altor sancfiuni prevazute de lege, iar cel care a suferit un prejudiciu are dreptul
de a fi despégubit, potrivit dreptului comun.



Titlul ll. Participantii la procesul civil

Capitolul |. Judecatorul. Incompatibilitatea

Art. 41, Cazuri de incompatibilitate absoluta. {1) Judecatorul care a pronuntat o
incheiere interlocutorie sau o hotérére prin care s-a solutionat cauza nu poate judeca
aceeasi pricina in apel, recurs, contestatie in anulare sau revizuire si nici dupa trimiterea
spre rejudecare, cu exceptia cazului in care este chemat s& se pronunte asupra altor
chestiuni decét cele dezlegate de instanta de ape! sau, dupd caz, de recurs?’.

(2) De asemenea, nu poate lua parte la judecata cel care a fost martor, expert,
arbitru, procuror, avocat, asistent judiciar, magistrat-asistent sau mediator in aceeasi
cauza.

Recursuri in interesul legii: 1. Prin Decizia nr. 24/2020 (M. Of. nr. 144 din 11 februarie 2021),
ICCJ a stabilit ca, in cazul in care judecatorul este investit sa judece o cale exiraordinard de
atac de retractare impotriva unei decizii date tot intr-o cale extraordinaré de atac de retractare
exercitatd succesiv impotriva hotarari sale din apel sau recurs, nu sunt aplicabile prevederile
art. 41 alin. (1) teza intéi C.proc.civ., dacé din circumstan(ele particulare ale litigiului reiese in mod
evident c& acesta nu este pus in situatia de a-si evalua, direct sau indirect, propria hotarére. in
temeiul art. 41 alin. (1) C.proc.civ., judecétorul care a pronuniat decizia din ape! este incompatibil
absolut s& solutioneze cererea de revizuire sau contestafia in anulare exercitata impotriva deciziei
date in recursul declarat impotriva deciziei sale din apel.

2. Prin Decizia nr. 112007 (M. Of. nr. 81 din 1 februarie 2008), ICCJ a stabilit ca judecétorul care
solufioneazé fondul cauzei nu devine incompatibil s& solutioneze cererea de revizuire sau
conrestatla in anulare. In considerente s-a refinut ca asa fina, concluzia ce se impune este aceea
cad /udecatoru care a facut parte din comp/etul care a /udecat fondul cauzei nu devine incompatibil
s& solutioneze cererea de revizuire sau contestatia in anulare, ceea ce nu exclude insé posibili-
tatea ca, In functie de motivul pe care se intemeiaza calea extraordinard de atac si de circumstan-
tele concrete ale cauzei, sd existe un temei pentru abtinerea ori recuzarea judecétorului, care, in
actuala reglementare, constituie impedimente legale diferite de acela al incompatibilitatii

Nota coord.:
= Decizia nr, 1112007 Tsi pastreaza aplicabilitatea in procesele care se judeca potrivit dispo-
zitiilor Codului de procedura civila din 1865.

»

« Jurisprudenta relevanta

1. Cerere de recuzare intemeiatd pe dispozitiile art. 41 alin. (1) C.proc.civ. Dezlegarea de
cétre judecatorul recuzat a aceleiasi chestiuni deduse judecdtii si dupa trimiterea spre
rejudecare, in al doilea ciclu procesual. Nelegala respingere a cererii de recuzare. Potrivit
dispazitiilor art. 41 alin. (1) C.proc.civ., judecatorul care a pronuntat o incheiere interlocutorie
sau o hotarare prin care s-a solutionat cauza nu poate judeca aceeasi pricina in apel, recurs,

1 Alin. (1) al art. 41 este redat astfel cum a fost modificat prin art, | pct. 2 din Legea nr. 310/2018, in
varianta anterioara, alin. (1) al art. 41 prevedea: ,Judecétorul care a pronuntat o incheiere interlocutorie
sau o hotérére prin care s-a solufionat cauza nu poate judeca aceeasi pricind in apel, recurs, contestatie
in anulare sau revizuire si nici dupd trimiterea spre rejudecare’”.
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contestatie in anulare sau revizuire si nici dup3 trimiterea spre rejudecare, cu exceptia cazului
Tn care este chemat s se pronunte asupra altor chestiuni decét cele dezlegate de instanta de
apel sau, dupd caz, de recurs. Astfel, in cazul in care judecétorul Tmpotriva caruia s-a formulat
cerere de recuzare a dezlegat in primul ciclu procesual chestiunea legata de calitatea proce-
suald activd a reclamantei, dar a dezlegat aceeasi chestiune si dupé trimiterea spre rejudecare,
in al doilea ciclu procesual, sunt incilcate dispozifiile art. 41 alin. (1) teza ultima C.proc.civ., fiind
incident motivul de casare previzut de art. 488 alin. (1) pet. 5 C.prac.civ. (ICCJ, s. a ll-a civ., dec.
nr. 1741 din 16 sep. 2021).

2. Cerere de recuzare intemeiati pe dispozifille art, 41 alin. (1) si art. 42 alin. (1)
C.proc.civ. in raport cu prevederile art, 200 C.proc.civ. Procedura de regularizare a cererii
de chemare n judecats, reglementats de art. 200 C.proc.civ., nu se substituie unei cercetari
judiciare $i nu anticipeaza faza probelor, fiind o etapa abligatorie care urmareste a impune
reclamantilor o anumitd disciplind, in vederea evitarii oricarei tergiversari in cadrul proceduri,
astfel incat nu se poate sustine ca judecitorul care a realizat procedura regularizarii cererii de
chemare in judecatd in prima instantd devine incompatibil in solutionarea caii de atac,
lealizarea acestei proceduri neechivaland cu o antepronuntare (ICCJ, s. a ll-a civ., dec.
nr, 1621 din 6 oct. 2016).

Art. 42. Alte cazuri de incompatibilitate. (1) Judecatorul este, de asemenea,
incompatibil de a judeca in urmatoarele situati:

1. cand si-a exprimat anterior parerea cu privire la solutie in cauza pe care a fost
desemnat sa o judece. Punerea Tn discutia partilor, din oficiu, a unor chestiuni de fapt
sau de drept, potrivit art. 14 alin. (4) si (5), nu 1l face pe judecitor incompatibil;

2. cand exista Tmprejurari care fac justificaty temerea c3 el, soful sdu, ascen-
dentii ori descendentii lor sau afinii lor, dupa caz, au un interes in legatura cu pricina
care se judeca;

3. cand este sot, ruda sau afin pan la gradul al patrulea inclusiv cu avocatul ori
reprezentantul unei parti sau daca este castorit cu fratele ori cu sora sotului uneia
dintre aceste persoane;

4. cand soful sau fostul siu sot este ruda ori afin pana la gradul al patrulea
inclusiv cu vreuna dintre parti;

5. daca el, soful sau rudele lor pana la gradul al patrulea inclusiv ori afinii lor,
dupa caz, sunt parti intr-un proces care se judecs la instanta la care una dintre parfi
este judecator;

6. daca intre el, sotul séu ori rudele lor pana la gradul al patrulea inclusiv sau
afinii lor, dupa caz, si una dintre parti a existat un proces penal cu cel mult 5 ani
inainte de a fi desemnat s& judece pricina. In cazul pléngerilor penale formulate de
parti in cursul procesului, judecatorul devine incompatibil numai in situatia punerii in
migcare a actiunii penale impotriva sa;

7. daca este tutore sau curator al uneia dintre parti

8. daca el, soful séu, ascendentii ori descendentii lor au primit daruri sau
promisiuni de daruri ori alte avantaje de la una dintre parti;

9. daca el, soful sau ori una dintre rudele lor pana la gradul al patrulea inclusiv
sau afinii lor, dupd caz, se afld in relatii de dusmanie cu una dintre parti, sotul ori
rudele acesteia pand la gradul al patrulea inclusiv:

10. daca, atunci cnd este investit cu solutionarea unei cai de atac, soful sau o
ruda a sa pana la gradul al patrulea inclusiv a participat, ca judecator sau procuror, la
Judecarea aceleiasi pricini naintea altei instante;
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11. daca este sot sau rudd pana la gradul al patrulea inclusiv sau afin, dupa caz,
cu un alt membru al completului de judecata;

12. daca sotul, o ruda ori un afin al sdu pana la gradul al patrulea inclusiv a
reprezentat sau a asistat partea in aceeasi pricina inaintea altei instante;

13. atunci cand existd alte elemente care nasc Tn mod intemeiat indoieli cu
privire la imparfialitatea sa.

(2) Dispoxzitiile alin. (1) privitoare la sot se aplica si in cazul concubinilor.

»«- Jurisprudentd relevanta

Cerere de recuzare. Cazul prevézut de dispozitiile art. 42 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ.
Statuand cu privire la incompatibilitatea judecatorului care si-a spus parerea cu privire la solutia
in cauza pe care a fost desemnat sa o judece, art. 42 alin. (1) C.proc.civ. nu are in vedere
situatia judecatorului care a solutionat un alt proces, pronuntand o hotérére judecatoreasca
definitivd prin care a transat chestiunile litigioase din acea cauza, indiferent c& sunt sau nu
similare ori aflate Tn legaturd de cauzalitate cu cele care fac obiectul judecatii in noul proces.
Aceasta, Infruct, atunci cand pronunta o hotarére judecatoreascd inzestrats, potrivit dispo-
zitiilor art. 431 C.proc.civ., cu efectele lucrului judecat, judecatorul nu isi exprimé o opinie sau 0
parere, ci Indeplineste prerogativele jurisdictionale conferite de lege, de a judeca cauza in care
a fost desemnat si de a dezlega chestiunile litigioase care fac obiectul investirii in respectiva
cauza. |mprejurarea ca problemele de drept dezlegate prin hotarérea judecétoreasca definitiva
pronuntata ntr-un litigiu anterior ar fi unele concrete, si nu abstracte, si & acestea ar viza
acelasi raport juridic cu cel dedus judecétii in procesul pendinte nu pune Tn discutie recuzarea
judecatorului Tn temeiul dispozitiilor art. 42 alin. (1) pct. 1 C.proc.civ., ci efectele pe care hota-
rarea judecitoreasca definitivd le opune in cel de-al doilea litigiu, efecte reglementate prin
norme de ordine publica, care se opun atat partilor, cat si instantei de judecatd, indiferent de
compunerea acesteia (ICCJ, s. | ¢iv., dec. nr. 2236 din 27 oct. 2021).

Art. 43. Abtinerea. (1) Inainte de primul termen de judecata grefierul de sedinta
va verifica, pe baza dosarului cauzei, daca judecatorul acesteia se afld in vreunul
dintre cazurile de incompatibilitate prevazute la art. 41 si, cand este cazul, va intocmi
un referat corespunzator.

(2) Judecatorul care stie ca existd un motiv de incompatibilitate in privinta sa
este obligat sd se abtina dela judecarea pricinii.

(3) Declaratia de abtinere se face in scris de Tndaté ce judecatorul a cunoscut
existenta cazului de mcompatlbllltate sau verbal in sedinta, fiind consemnatd in
incheiere.

Art. 44. Recuzarea, (1) Judecatorul aflat intr-o situatie de incompatibilitate poate
fi recuzat de oricare dintre parti inainte de inceperea oricarei dezbateri.

(2) Cand motivele de incompatibilitate s-au ivit ori au fost cunoscute de parte
doar dupa inceperea dezbaterilor, aceasta trebuie sa solicite recuzarea de mdata ce
acestea Ti sunt cunoscute.

Art. 45. Invocarea incompatibilititii absolute. n cazurile prevazute la art. 41,
judecatorul nu poate participa la judecatd, chiar daca nu s-a abtinut ori nu a fost
recuzat. Neregularitatea poate fi invocata Tn orice stare a pricinii.

Art. 46. Judecétorii care pot fi recuzati. Pot fi recuzati numai judecatorii care fac
parte din completul de judecata caruia pricina i-a fost repartizaté pentru solutionare.



